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Большинство форм крестьянских выступлений кризисного времени 
использовалось и в 1905-1907 гг. Вместе с тем в специфических условиях 
революции появились новые формы. Для периода первой русской рево-
люции среди всего многообразия форм борьбы азербайджанского кресть-
янства выделились наиболее характерные, основные: 1) коллективные жа-
лобы и петиции в высшие органы государственной власти с отдельными 
требованиями аграрного и политического характера; 2) самостоятельные 
коллективные порубки; 3) коллективные отказы от уплаты податей и не-
сения повинностей; 4) самовольный захват казенных и помещичьих зе-
мель и воды ирригационных сооружений; 5) поджоги и разгромы поме-
щичьих имений; 6) выступление против зажиточных крестьян и кулаков; 
7) покушения на должностных лиц; 8) неподчинение властям, сопротивле-
ние им; 9) непризнание и самовольная смена должностных лиц; 10) дви-
жение качагов. Необходимо сразу оговориться, что данная классификация 
не претендует на исчерпывающую полноту. Во-первых, как и в Европей-
ской России и Сибири, крестьянские выступления в Азербайджане зачас-
тую были сложными, многоформными с переплетением активных и пас-
сивных форм борьбы, экономических и политических, переходом из одной 
формы движения, в другую. Например, захватах казенных и помещичьих 
земель, отказ от уплаты податей и повинностей, поджоги и разгромы по-
мещичьих и кулацких усадеб, имений, лесные порубки часто сопровожда-
лись вооруженным сопротивлением полиции и войском. 

Во-вторых, нами не выделяются в качестве самостоятельных такие 
формы крестьянской борьбы, как отказы от арендной платы, сопротивле-
ние землеустройству, выступление против церкви и мечети, волнения но-
вобранцев, разгромы продовольственных магазинов и складов. Это объяс-
няется, с одной стороны, их малым количеством и локализованностью, а с 
другой, что они почти всегда сочетались со способами борьбы и требова-
ниями другого типа, входили в состав многоформных выступлений, а по-
тому учтены согласно наложенной выше классификации. В частности, 
произошло только 12 волнений против призыва крестьянской молодежи в 
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армию, сопровождались сопротивлением полиции. Они отнесены к треть-
ей форме, так как военная повинность является составной частью повин-
но-налоговой системы. 

Самостоятельные выступления, связанные с борьбой против церкви 
и мечети, имевшие место, главным образом, в Елизаветпольской губернии, 
фиксировались следующим образом: отказ платить ругу и птичьи (церков-
ные налоги), выполнять в пользу священников различные повинности – 
хумсы и зкяти (мусульманскому духовенству) – 3-я форма, захваты цер-
ковных и мечетьских земель и угодий – 4-я. 

Единичные, в изучаемый период, отказы от арендной платы и вы-
ступления против землеустройства представляли собой такой же способ 
борьбы с земельной собственностью казны и помещиков, как и гораздо 
более распространенные факты ее захвата и неповиновения властям. На-
конец, земельные и водные захваты антикулацкой направленности вклю-
чены в 6-ю форму движения. 

Среди указанных форм крестьянских выступлений в Азербайджане 
к политическим отнесены, прежде всего, демонстрации, непризнание и 
самовольная смена должностных лиц. Кроме того, к политическим можно 
отнести случаи одновременного отказа крестьян от платежа податей и не-
сения воинской повинности. Чтобы избежать завышения уровня созна-
тельности крестьянского движения, к политическим выступлениям нами 
отнесены только те факты сопротивления властям, которые были связаны 
с применением оружия против полиции и войск, защитой от ареста кре-
стьянских руководителей и агитаторов, а также с отказами выбрать долж-
ностных лиц. Они, как и ряд случаев 7-й формы, в условиях развития ре-
волюции, по существу, являлись выступлениями политическими. 

По сравнению с другими формами выступлений азербайджанского 
крестьянства коллективные жалобы и прошения занимали значительное 
место – 40 случаев. Основные части этих жалоб и прошений было направ-
лено, главным образом, в начале революции, - когда еще многие крестьяне 
в какой-то степени верили в царя и к концу революции, когда напор рево-
люционных выступлений значительно ослабли. Так, 42,5% (17) всех кол-
лективных жалоб были направлены в феврале-мае месяцев 1905 г., 20% (8) 
в начале 1907 г. и только 36,5% (15) в остальное время революции. Почти 
все жалобы и петиции, направленные в конце 1905 и 1906 гг. были связа-
ны с возникновением и деятельностью Государственной думы, от которой 
часть крестьян наивно ожидало поддержки своих требований. Из 14 обра-
щений к Думе с требованиями о прирезке земли и леса, о облегчении от 
налогов и податей, о гнете землевладельцев и чиновников 10 было посла-
но Шушинским, Джаванширским, Казахским уездами Елизаветпольской 
губернии и 4 из Закатальской округи1. 

Крестьянские жалобы в революционные годы по своему масштабу и 
по своему содержанию резко отличались от прежних лет. Если раньше 
крестьяне в основном, индивидуально и по группам и только в отдельном 
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случае целыми селениями обращались к властям, а в годы революции, 
резче проявлялся крестьянский протест от имени целых обществ, целых 
участков, и даже целыми уездами и округами. Накануне революции боль-
шую часть писем крестьян составляли прошение и только малую часть – 
жалобы, то в годы революции они обращались к властям с коллективными 
петициями и ходатайствами. Если раньше крестьяне в своих жалобах про-
сили и умоляли оградить их надельные земли от захвата, дать рассрочку 
уплате податей, уменьшить некоторые подати и повинности, наказать зло-
употребление отдельных чиновников, то в годы революции они целыми 
обществами, участками и даже уездами коллективно требовали дать им 
дополнительной земли, уничтожить самую тяжелую подать и повинность, 
выселить из деревни реакционных помещиков, - беков, ханов, положить 
конец произволу царских чиновников и строго наказывать их и т.д. Если 
раньше крестьянские жалобы носили «умоляющий» характер, характеры 
просьбы, то в годы революции они стали резкими, острыми, требователь-
ными. Крестьяне, выведенные из терпения, «дерзко» разговаривали с на-
чальником и ультимативным образом требовали от царизма земли и сво-
боды. 

Подчас написанию такой жалобы предшествовали сходы, созывае-
мые открыто. Отказываясь от «повиновения» властям и помещикам, кре-
стьяне в таких сходах формировали свои требования и направляли своих 
поверенных в Петербург, Баку, Тбилиси и др. 

В отличие от предыдущих годов в революционные годы царское 
правительство «охотно» принимало жалобы крестьян и более того часть 
их расследовала. Кроме того, в годы революции расследователи значи-
тельную часть жалоб крестьян вынуждены были признать «основательной 
и справедливой»2. Это было связано с той обстановкой, которая сложилась 
в стране в 1905-1907 гг.  В условиях нарастающего революционного кри-
зиса, при всеусиливающихся крестьянских движениях, когда даже случаи 
убийства помещиков и царских чиновников со стороны крестьян, стано-
вились все более частыми и массовыми – правительство вынуждено было 
в определенной степени учитывать настроение крестьян, а следовательно 
и их жалоб. Так, около 30 тысяч крестьян 4 полицейских участка Казах-
ского уезда 25 мая 1905 г. на сходе решили направить коллективные жа-
лобы на имя наместника Кавказа. На нем писали, что «у нас в участке 
имеется некто Мамед ага Искендербеков, дает нам – бедным крестьянам 
разные незаконные и несбываемые поручения, и в случае неисполнения 
истязает нас и приказывает своим работникам и прислугам разложить во 
дворе и бить плетьми. Иногда угрожает нам полицией, которая по мере 
возможности удовлетворяет его просьбу. Разным способом он разоряет 
население, делает то, что ему угодно; зная, что низшие, ниже другие вла-
сти с этим бороться не могут. Он заставляет наших сельских должностных 
лиц составлять на нас акт о потравках. Таковые судом взыскивают с насе-
ления и отбирает скот, лошадей и прочее. Поэтому, требуем выселение 
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Искендербекова из края, чем избавит нас бедных и несчастных крестьян от 
когтей этого зверя, а в противном случае представить нам право пересе-
литься в другие места. До сих пор нам непонятно, почему губернское на-
чальство не устраняет из нашей среды такого зловредного члена, как Ис-
кедербеков»3. Под давлением крестьянского движения, по указанию наме-
стника 10 ноября 1905 г. помещику Мамед ага Искендербекову было за-
прещено в течение трех лет появляться в пределах Казахского уезда. 

Поток жалоб на тяжесть податного гнета вновь захлестнул прави-
тельственные органы. Газета «Новое обозрение» 4 июня 1905 г. писала, 
что «крестьяне 23 селений Шушинского уезда возбудили коллективное 
ходатайство перед наместником, прося помочь им в их горе. Просители 
заявляют, что существующий размер налогов настолько обременяет их 
хозяйство, что последнее в настоящее время ничего им не дает, вследствие 
чего они вынуждены отвлекать лучшую свою рабочую силу от хозяйства и 
отсылать ее на отхожие промысла»4. 

Летом 1905 г. все частновладельческие крестьяне Закатальского ок-
руга с коллективной жалобой обратились к Наместнику с требованием об 
немедленном освобождении их от несения кешкельной повинности5. 

Говоря о тяжелом положении крестьян Закатальского округа, газета 
«Закавказье» 14 февраля 1907 г. писала: «Населения, выведенное из тер-
пения, обратилось к наместнику с коллективной просьбой, каждое сель-
ское общество отдельно, прося войти в их тягостное положение – сложить 
с них накопившиеся за прошлые годы недоимки, уменьшить размер тре-
буемых с них громадных налогов, а в настоящее время дать им некоторую 
отсрочку для внесения податей…»6

Как известно, подъем революционного движения привел к резкому 
усилению репрессий против крестьян. Грубые административные меры по 
взиманию податей и недоимок, в отборе оружия и т.д. получил невидимый 
масштаб. Во многих жалобах крестьяне затрагивали этот вопрос. В этих 
жалобах сообщали, что карательные отряды против населения допускают 
страшное зверство, беспощадно мучат людей, подвергают жестким телес-
ным наказаниям и др. Преступления, совершаемые царскими войсками на 
азербайджанской деревне, говориться в жалобе, «напоминают преступле-
ния варваров среднего века». В жалобе, посланной из Казахского уезда и 
напечатанное в газете «Воля» сообщалось, «с целью взимания податей и 
повинностей карательные войска беспрерывно бомбардировали наши де-
ревни. Во многих селениях карательные отряды допускали страшные 
зверства. Казаки ворвались в дом крестьян и беспощадно мучили людей. 
Мужчины, женщины и дети в страхе, с плачем и воем бежали, чтобы 
скрыться в ближайшем лесу. Казаки грабили в домах движимое имущест-
во, деньги и драгоценные вещи. Не довольствуясь этим, обесчестивали 
крестьянских девушек, замужних женщин. Крестьяне, лишившись всего 
своего имущества, в настоящее время находятся в самом тяжелом положе-
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нии. Во время Тамерлана, Чингизхана и Шах-Абаса не совершились такие 
зверства и жестокости, как в нашем ХХ веке»7. 

Весьма часто жалобы предшествовали крупными выступлениями 
крестьян. Для правительства жалобы представляли собой своеобразный 
барометр8. 

С целью остановки потока жалоб, высшие органы власти, должност-
ные лица местная администрация иногда жестко наказывали жалобщиков, 
а порой и убивали тех, кто жаловался по их действиям. Например, кресть-
яне Тертерского участка Джаванширского уезда в коллективной жалобе на 
имя царя в декабре 1905 г. сообщали, что «экзекуция, поставленным гене-
ралом Такайшвили в некоторых деревнях, служит бичом для исстрадавше-
гося населения… Эти жалобы вызывают новые репрессии. Так, в деревню, 
откуда были посланы жалобы на насилия власти, отправился помощник 
уездного начальника с приставом и подверг избиению жалобщиков, при-
вязали их к хвосту лошади и приволокли на ст. Тертер, отставшую от мес-
та сел. Довшанлы на 70 верст»9. 

Хорошо понимая, что справиться с крестьянским движением с по-
мощью одной только военной силы не удастся, царское правительство пы-
тается маневрировать, надеясь воскресить у наиболее отсталой в полити-
ческом отношении части населения царистические иллюзии. 

Уже в указе сенату 18 февраля 1905 г. царь «повелел» возложить на 
совет министров принятие и обсуждение, поступающих от частных лиц и 
учреждений, предложений по вопросам, касающимся улучшения народно-
го благосостояния». Как во всей России, так и в Азербайджане часть кре-
стьян горячо откликнулось на этот указ. Повсеместно на сельских сходах 
они принимали так называемые «приговоры», в которых высказывали 
свои пожелания. Однако эти «приговоры» скоро разочаровали правитель-
ство, ибо почти каждый из них не столько отражал верноподданнические 
чувства крестьян, сколько их стремление получить землю и свободу. Це-
лыми обществами крестьян составляли приговоры об отнятии у помещи-
ков земли и разделе ее между собой. Кроме того, обсуждение на сходах 
широко использовалось представителями революционных партий для ан-
типравительственных агитации и пропаганды политических требований. 
Царизму пришлось отказаться от своего демагогического жеста; крестья-
нам запретили на сходах затрагивать вопросы общегосударственного уст-
ройства, в том числе и вопросы о наделении крестьян землей. 30 марта 
царь вновь публично заявил, что помещичья собственность неприкосно-
венна и призвал крестьян ждать реформы10. 

Однако, несмотря на запреты царизма, на своих собраниях и сходах 
азербайджанские крестьяне выносили постановление о переходе к ним 
помещичьей земли, после чего приступали к захватам, потравам поме-
щичьих лугов, забирали имущества, поджигали имения. Принятие приго-
воров мобилизовало крестьян в той или иной степени на дальнейшее уча-
стие в освободительном движении и крестьян, участвовавших в «приго-
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ворном» движении, представлял собой наиболее активную часть крестьян-
ского движения в Азербайджане.  

По нашим подсчетам, всего в «приговорном» движении с 1905 по 
1907 г. приняли участие более 105 селений или почти 10 тыс. крестьян-
ских хозяйств. В этом движении самое активное участие приняли крестья-
не Закатальского округа и Елизаветпольской, Нухинской и Казахского 
уездов11. 

Крестьяне в постановлениях, наказах и приговорах самым реши-
тельным и беспощадным образом разоблачали легенды о патриархальном, 
отсталом, темном и безгранично преданном царю азербайджанском кре-
стьянстве, которыми еще тешили себя многие влиятельные сановники и 
сам император. Вот чего требовали, например, крестьяне Белокан-
Закатальского округа, в котором сохранялось множество прямых пере-
житков феодализма. Прежде всего, они хотели, чтобы вся земля – поме-
щичья и казенная – была передана народу, и чтобы пользоваться ею могли 
лишь те, кто будет отрабатывать свой надел силами собственной семьи. 
Далее шли требования установления единого подоходного налога, выбор-
ности всех сельских должностных лиц, всеобщего бесплатного обучения 
крестьянских детей и т.д.  

Анализ крестьянских «приговоров» позволяет сделать вывод, что и 
приговоры были составлены крестьянским сходом под влиянием освобо-
дительного движения в деревне и нашли в них отражение новые для кре-
стьянства революционные требования политического характера. 
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ÁÈÐÈÍÚÈ ÐÓÑ ÈÍÃÈËÀÁÛ ÈËËßÐÈÍÄß ÀÇßÐÁÀÉÚÀÍ  
ÊßÍÄËÈËßÐÈÍÈÍ ÏÀÑÑÈÂ ÌÖÁÀÐÈÇß ÔÎÐÌÀËÀÐÛÍÄÀÊÛ  

ÄßÉÈØÈÊËÈÊËßÐß ÄÀÈÐ 
 

Ú.Õ.ÙÖÑÅÉÍÎÂ 
 

ÕÖËÀÑß 
 

Ìÿíáÿëÿð ÿñàñûíäà éàçûëìûø ìÿãàëÿäÿ èëê äÿôÿ îëàðàã êÿíäëè àçàäëûã 
ùÿðÿêàòû ôîðìàëàðûíûí ãûñà òÿñíèôàòû, êÿíäëè ùÿðÿêàòûíûí ïàññèâ ôîðìàëà-
ðûíäàí îëàí øèêàéÿò âÿ òÿëÿáíàìÿëÿðèí èñÿ ýåíèø èçàùû âåðèëèð. Ìöÿëëèô 
Àçÿðáàéúàí êÿíäëèëÿðèíèí ÷àð ùàêèìèééÿò îðãàíëàðûíà 1905-1907-úè èëëÿðäÿ 
ýþíäÿðäèêëÿðè êîëëåêòèâ øèêàéÿò ÿðèçÿëÿðèíèí âÿ òÿëÿáíàìÿëÿðèí ñòàòèñòèê 
òÿùëèëèíÿ, îíëàðûí õàðàêòåðèíèí âÿ þçöíÿìÿõñóñ õöñóñèééÿòëÿðèíèí à÷ûëìà-
ñûíà, ÿââÿëêè äþâðëÿðäÿí ôÿðãëè úÿùÿòëÿðèíèí þéðÿíèëìÿñèíÿ õöñóñè äèããÿò 
éåòèðìèøäèð. ×àð II Íèêîëàéûí 18 ôåâðàë 1905-úè èë ôÿðìàíûíäàí ñîíðà Ðó-
ñèéàíûí ìÿðêÿçè ãóáåðíèéàëàðûíäà áàøëàìûø, íåúÿ äåéÿðëÿð, «ïðèãîâîð» ùÿ-
ðÿêàòûíûí Àçÿðáàéúàí êÿíäèíäÿêè ÿêñ-ñÿäàñûíà, áó ùÿðÿêàòûí ìàùèééÿòèíÿ 
âÿ èíêèøàô äèíàìèêàñûíà äà èëê äÿôÿ áó ìÿãàëÿäÿ ýåíèø éåð âåðèëìèøäèð. 
 

ABOUT CHANGES IN THE PASSIVE FORMS OF STRUGGLE OF THE 
PEASANTS OF AZERBAIJAN WITHIN THE FIRST RUSSIAN REVOLUTION 

 
J.X.HUSEYNOV 

 
SUMMARY 

 
The article written in the basis of sources for the first time deals  with briefly 

commentary of forms of peasant freedom movements, widely complaints and requisi-
tions of passive forms of peasant movements. 

The author took notice of statistic analysis of collective complaint applications 
and requisitions which were sent to the organs of Tsar Authority in 1905-1907, and the 
coming out of their characters and specific features, the studding of features different 
from the previous ages. Here is given a place for the echo of “prigovor” movement in 
the country of Azerbaijan after the presumption of Nikolay II Tsar February 18, 1905, 
the essence and developed dynamics of this movement.
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